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تهرانمشهد

امام علی علیه السلام می فرمایند:

دائدِ؛ُ         َّقوْى عَزبَتَْ عَنهُْ الشَّ فمََنْ اءخََذَ باِلت
آن كه تقوا پيشه كند، سختى‌ها از او دورى گزيند.

تازه های مطبوعات
هم میهــن - اکنــون آقــای رئیس‌جمهــور باید 
توضیــح دهند کــه در چــه وضعیتی هســتیم و 

چــرا و چگونــه؟ و بــا این دســت‌فرمان بــه کجا 

داریــم می‌رویم؟متاســفانه آقــای پزشــکیان 

درباره هر چیزی ســخن می‌گویند ولی درباره 

سیاســت‌های خــود بــرای رفــع تحریــم حرف 

چندانی نمی‌زننــد. پرداختن به تحریم نمادی 

از کوشش برای رفع موانع رشد و توسعه کشور 

اســت و آن را نمی‌تــوان به یک موضــوع فرعی 

تقلیل داد.

وطن‌امروز- گزارش موسســه آمریکایی صلح؛ 
نشــان می‌دهد فــارغ از ایــن که چــه حزبی در 

قدرت و چــه فردی در کاخ ســفید حضور دارد، 

رویکرد و راهبــرد مذاکره‌کننــدگان آمریکایی 

تغییر چندانــی ندارد. بر اســاس گــزارش این 

موسســه، مذاکرات آمریکایی سبک متمایزی 

دارد کــه به طــور مبنایــی »پــرزور و عمل‌گرا« و 

نتیجه‌محــور«  و  فــوری  حقوقــی،  »صریــح، 

اســت. آمریکایی هــا  خــود را ملــت برگزیده و 

ممتاز در دنیا می‌داننــد. بنابراین موضع کلی 

مذاکره‌کنندگان آمریکایی معمولا »می‌خواهی 

بخواه، نمی‌خواهی نخواه« )همینه که هست( 

است.

اطلاعات -  اگر طبق اصل »عزت« نباید با آمریکا 
مذاکره کــرد، طبق اصول حکمــت و مصلحت 

نیز بایــد تدبیر کرد کــه مذاکره نکــردن به نفع 

اســرائیل تمام نشــود. مصلحت حکم می‌کند 

که در عرصه سیاســت خارجی انعطاف پذیری 

بیشتری از خود نشان دهیم، فضای ملتهبی را 

که پیرامون سیاســت ها و برنامه های ایران در 

عرصه منطقه ای و جهانی شکل گرفته  است، 

آرام سازیم و کشور را از صخره سخت تحریم ها 

عبور دهیم.

انعکاس

محمــد    : نوشــت  دانشــجو  خبرگــزاری 
اجرایــی  معــاون  قائم‌پنــاه،  جعفــر 

رئیس‌جمهــور گفت : میزان امیــدواری مردم 

نســبت به موفقیت دولت حــدود ۳۰ درصد و 

میــزان محبوبیت رئیــس جمهــور از کمینه تا 

بیشینه حدود ۷۳ درصد می باشد.

نامه نیوز نوشــت: ســارا معصومی خبرنگار با 
اشاره به ســفر چند ســاعته عراقچی به مسقط 

نوشــت: وزرای خارجه عمان و ایران بر اهمیت 

ایجــاد شــرایط مســاعد بــرای راه حــل هــای 

دیپلماتیک و اســتفاده از کانال های گفت و گو 

و ابزارهــای مســالمت آمیز برای رســیدگی به 

مســائل و کاهش تنش تاکید کردند.) آیا ایران 

پاسخ نامه دونالد ترامپ را از طریق عمان داد؟(

تابناک مدعی شد: اخباری مبنی بر احتمال 
انتقال مسئولیت مرزبانی از فرماندهی مرزبانی 

جمهوری اســامی به ارتش جمهوری اسلامی 

مطرح شده اســت. این انتقال که هنوز در دست 

بررســی و تصمیم‌گیــری قــرار دارد، می‌توانــد 

پیامدهای مهمی در حوزه‌های امنیتی، نظامی و 

حتی اقتصادی برای کشور به همراه داشته باشد.

 

 

 

 

 

کریمی-   قطع بودجه »صدای آمریکا« و »رادیو آزاد 
اروپا« از ســوی دولت دونالد ترامپ، نقطه عطفی 

در معادلات رســانه‌ای اپوزیســیون خارج‌نشــین 

و سیاســت‌های ایــالات متحــده در قبــال ایــران 

محسوب می‌شود. این اقدام نه‌تنها نشان از تغییر 

اولویت‌های واشــنگتن در حوزه جنگ نرم دارد، 

بلکه به معنای خالی شــدن پشــت اپوزیســیونی 

اســت که برای دهه‌ها بــر این رســانه‌ها به‌عنوان 

ابزار مشروعیت‌بخشی و سازمان‌دهی جریان‌های 

مخالف جمهوری اسلامی تکیه کرده بود.

پایان یک دوران: افول رسانه‌های دولتی 
آمریکایی

رســانه‌هایی مانند »صدای آمریــکا« و »رادیو اروپای 

آزاد/رادیــو آزادی « به‌عنــوان بازوهــای تبلیغاتــی 

سیاســت خارجی واشــنگتن، طی دهه‌هــای اخیر 

نقش قابل‌توجهی در هدایت و حمایت از جریان‌های 

اپوزیســیون ایــران ایفــا کرده‌انــد. ایــن رســانه‌ها 

همواره در پوشش وقایع ایران، اتخاذ گفتمان‌های 

ضدحکومتــی، حمایــت از نافرمانــی مدنــی و ارائه 

روایتی همسو با سیاست‌های غرب، نقشی محوری 

داشــتند. اما کاهــش تأثیرگذاری این رســانه‌ها که 

به‌ویــژه در ســال‌های اخیر مشــهود بــود، در نهایت 

موجب شــد کــه ایــان ماســک بــا صراحــت اعلام 

کند: »دیگر کســی بــه آن ها گــوش نمی‌دهــد.« در 

ســطحی کلان‌تر، این تصمیم ترامپ را می‌توان در 

راستای سیاست‌های کوچک‌سازی دولت و کاهش 

هزینه‌هــای خارجــی تحلیل کــرد؛ اما در ســطحی 

راهبردی‌تر، پیامدهای این تصمیم برای اپوزیسیون 

جمهوری اسلامی بسیار سنگین خواهد بود به علاوه 

این که اگر موضوع قطع فاندهای اپوزیســیون را در 

کنار این قرار دهیم.

 از وابستگی تا فقدان مشروعیت
اپوزیسیون ایرانی، به‌ویژه در دوران پس از اعتراضات 

۱۴۰۱، بیش از هر زمان دیگری به رسانه‌های دولتی 

غربی وابســته شــد. چهره‌هایی مانند رضا پهلوی، 

مســیح علی‌نژاد و برخی دیگــر، عمــاً برنامه‌های 

رسانه‌ای خود را در چارچوب همین بسترها تعریف 

و تلاش کردند تا مشروعیت خود را به کمک »صدای 

آمریکا« و دیگر رسانه‌های مشابه تقویت کنند. اکنون 

با تعطیلی یا تضعیف این رسانه‌ها، خلأیی اساسی در 

شبکه ارتباطی و رسانه‌ای اپوزیسیون به وجود خواهد 

آمد که پر کردن آن نیازمند منابعی است که خارج از 

دسترس آن هاست. تعطیل شدن شبکه تلویزیونی 

منوتو، کم رنگ شدن پشتیبانی سعودی ها از ایران 

اینترنشــنال و حالا در آســتانه تعطیلی قرارگرفتن 

صدای آمریکا همگی در همین راستا هستند.

این تحولات از دو منظر قابل تحلیل است:

۱. فروپاشی تریبون‌های رسمی اپوزیسیون: 
رســانه‌هایی ماننــد »بی‌بی‌ســی فارســی« و »ایران 

اینترنشــنال« همچنان فعال‌اند اما اولویت‌های آن 

ها فراتر از حمایت مطلق از اپوزیسیون بوده و منافع 

کشورهای تأمین‌کننده بودجه خود را در نظر دارند. 

بدون »صدای آمریکا«، اپوزیسیون یکی از پایگاه‌های 

اصلی خود را از دســت داده و دسترســی‌اش به یک 

ابزار معتبر مشروعیت‌سازی کاهش می‌یابد.

۲. تقویــت پراکندگــی و واگرایی: پیــش از این، 
اختلافات داخلی اپوزیســیون یکــی از چالش‌های 

اصلــی آن بــود. با کاهــش حمایــت رســانه‌ای، این 

واگرایی تشدید خواهد شد زیرا هر گروه ناچار است 

برای حفظ پایگاه خود، مسیر مستقل‌تری را دنبال 

کند. در نتیجه بــا اتمام حمایت هــای مالی آمریکا، 

احتمال اجماع و همگرایی میان گروه‌های مختلف 

اپوزیسیون بیش از پیش کاهش می‌یابد.

 از جنگ نرم به سیاست‌های واقع‌گرایانه‌تر
 یکی از پیام‌های مهم قطع بودجه رسانه‌های دولتی 

آمریکا، تغییر نگرش واشــنگتن بــه ابزارهای جنگ 

نرم اســت. ایــن تصمیم ترامــپ نشــان می‌دهد که 

رویکرد سنتی ترویج دموکراسی و حمایت رسانه‌ای 

از گروه‌هــای مخالــف در ایــران، دیگــر در اولویــت 

سیاست‌های ایالات متحده نیست. این تغییر جهت 

را می‌توان در چند محور بررسی کرد:

- افزایش تمرکز بر سیاســت‌های ســخت‌افزارانه: 

احتمالًا دولــت ترامپ به‌جای ســرمایه‌گذاری روی 

رسانه‌های سنتی، به سمت راهکارهای سخت‌تر از 

جمله فشارهای اقتصادی و دیپلماتیک علیه ایران 

حرکت خواهد کرد.

- اعتمــاد بــه رســانه‌های نوظهــور و شــبکه‌های 

اجتماعی: به نظر می‌رسد که تأثیرگذاری رسانه‌های 

سنتی مانند »صدای آمریکا« در رقابت با پلتفرم‌هایی 

همچون    توییتر  ، یوتیوب و سایر شبکه‌های اجتماعی 

کاهش یافته و دولــت آمریکا ترجیح می‌دهد تمرکز 

خود را بر ابزارهای جدیدتری بگذارد.

- پیــام به متحــدان منطقــه‌ای: ایــن اقــدام، پیامی 

غیرمســتقیم به متحــدان منطقــه‌ای آمریــکا مانند 

اسرائیل و عربستان سعودی نیز محسوب می‌شود 

که آمریکا قصد ندارد به‌صورت نامحدود از ابزارهای 

جنگ نرم بــرای تغییر رژیم در ایران اســتفاده کند و 

انتظارات آن ها را باید در این چارچوب بازتعریف کرد.

خاموشی یک صدا، تغییر یک معادله
تعطیلی »صدای آمریکا« ، »منوتــو« و قطع فاندهای 

اپوزیســیون نه‌تنها به‌معنای یک شکست رسانه‌ای 

برای اپوزیســیون جمهوری اســامی اســت، بلکه 

بازتابی از یک تحــول ژرف در سیاســت‌های آمریکا 

در قبال ایران محسوب می‌شــود. در دوران جدید، 

دیگر نمی‌توان روی حمایت‌های رســانه‌ای دولتی 

واشنگتن حســاب باز کرد و گروه‌های اپوزیسیون با 

چالش‌های جدی در زمینه تأمین اعتبار، انســجام 

گفتمانی و دسترســی به مخاطبان مواجه خواهند 

شد.این تحول، بیش از آن که فرصتی برای جمهوری 

اســامی باشــد، ضربه‌ای اســت به اپوزیسیونی که 

همواره پشــت خود را به دیوار حمایت‌های خارجی 

گرم می‌دید. اکنون این دیــوار فروریخته و بازیگران 

صحنه ضدحکومتی باید در غیاب این تریبون‌های 

پرنفوذ، راهکارهای جدیدی برای بقا و تأثیرگذاری 

بیابند؛ امــری که با توجه به پراکندگــی و اختلافات 

عمیق درونی آن ها، دور از دسترس به نظر می‌رسد.

 »صدای آمریکا« 

خاموش می شود
کاخ سفید در راستای تغییرات بنیادین در ساختار دولت، 
کارکنان »صدای آمریکا« را به مرخصی اجباری فرستاد و 

بودجه »رادیو آزادی« را قطع کرد

پس از افشاگری جنجالی نبویان علیه جریان تندرو در موضوع تجمع حجاب، موجی از حملات رسانه ای علیه وی آغاز شد

هجمه سریالی علیه عقلانیت انقلابی
گروه سیاسی-ســید محمود نبویان،  نماینده 
تهــران در مجلــس، بــه تازگــی بــا موضع‌گیری 

شــفاف و مســتدل در خصــوص ابــاغ نشــدن 

قانون حجاب، موجی از واکنش‌هــا را در فضای 

سیاسی کشور برانگیخته است. در شرایطی که 

فضای سیاســت‌ورزی در ایران بیش از هر زمان 

دیگری نیازمند عقلانیــت و رویکردهای مبتنی 

بر حکمرانی منطقی است، حملات تندروها به 

نبویان را باید نشانه‌ای از تلاش‌های جریان‌های 

افراطی برای مســدود کردن مسیر گفت‌وگوی 

منطقــی و تصمیم‌گیری بر مبنــای منافع کلان 

ملی دانست.

 تحلیل مبانی مواضع نبویان
نبویان در اظهــارات اخیر خود بر این نکته تأکید 

کرد که اجرای قانون حجاب و عفاف، در شرایط 

کنونی کشور، می‌تواند منجر به دوقطبی‌سازی 

و افزایش تنش‌های اجتماعی شود و این موضوع 

به امنیت ملی آســیب وارد می‌کنــد. این تحلیل 

دقیق از واقعیت‌های میدانی کشور نشان‌دهنده 

درک عمیق نبویــان از پویایی‌هــای اجتماعی و 

تأثیــر سیاســت‌های فرهنگی بر افــکار عمومی 

اســت. مواضع وی ناظر بر یک اصل اساســی در 

حکمرانی است؛ اجرای قوانین نباید به گونه‌ای 

باشد که هزینه‌های آن از منافعش بیشتر شود. وقتی 

یک قانون به جای تحقق اهداف خود، شکاف‌های 

اجتماعی را تعمیق کند و در نهایت نتیجه معکوس 

داشته باشد، عقلانیت اقتضا می‌کند که اجرای آن 

با ملاحظات دقیق‌تری همراه شود. این رویکرد، نه 

تنها به معنای عدول از اصول نیســت بلکه تلاشی 

است برای تحقق مؤثرتر همان اصول در قالبی که با 

واقعیات اجتماعی سازگار باشد.

 حملات تندروها؛ تلاشی برای حذف 
عقلانیت

 واکنش‌هــای تند و احساســی برخــی چهره‌های 

رادیکال به مواضع نبویان، نشان‌دهنده نگرانی این 

جریان از گســترش گفتمان عقلانی در بین جبهه 

موسوم به انقلاب است. حمید رسایی با استناد به 

گزاره‌هایی متناقض تلاش کرده است نبویان را به 

اتخاذ مواضع متزلزل متهم کنــد، حال آن که خود 

او در مواضع پیشین مثلا در خصوص حصر عاملان 

فتنه 88، بارها از تصمیمات شــورای عالی امنیت 

ملی دفاع کرده است. این تناقض‌گویی‌ها بیشتر به 

یک استراتژی هدفمند برای تحت فشار قرار دادن 

نبویان شــباهت دارد تا یک نقد منطقی. رسایی به 

کنایه به نبویان نوشت: »ناگهان برادری که مردم از 

او انتظار نداشتند، برای این تخلف قانونی، لباس 

شرعی دوخت! برای خیلی‌ها موضع  نبویان قابل 

هضم نبود.« از سوی دیگر، صادق کوشکی با متهم 

کردن نبویان به »تعطیلــی احکام الهــی«، عملًا از 

چارچوب یک نقد سیاسی خارج شده و تلاش کرده 

اســت با مفاهیم شــرعی، نبویان را در برابــر افکار 

عمومی مذهبی قرار دهد. این روش کهنه، بارها در 

سیاست ایران استفاده شده و هدف اصلی آن، ایجاد 

هزینه برای چهره‌هایی است که رویکردی معتدل‌تر 

نســبت به مســائل اجتماعــی دارند. رســانه‌هایی 

همچون رجانیوز نیز با پیش کشیدن بحث نفاق 

داخلــی، درصدد القــای این گزاره هســتند که 

مواضع نبویان عمــاً به نفع دشــمنان خارجی 

است. این همان مغالطه‌ای است که بارها برای 

حذف رقبــای درون‌جناحی به کار گرفته شــده 

و هدف آن، نه نقد منطقی، بلکه برچســب‌زنی و 

بی‌اعتبارسازی چهره‌های مستقل‌تر در جریان 

اصولگرایی است.

 لزوم دفاع از عقلانیت در سیاست‌ورزی
 سیاســت‌ورزی موفــق در یک کشــور، بــه ویژه 

در شــرایطی کــه بــا پیچیدگی‌هــای داخلــی و 

بین‌المللی همراه است، نیازمند اتخاذ تصمیمات 

مدبرانه و مبتنی بر هزینه-فایده است. نبویان با 

درک این ضرورت، ســعی کرده است بر اساس 

واقعیات اجتماعی و با لحاظ کردن مصلحت نظام، 

موضعی عقلانی اتخاذ کند. این نوع سیاست‌ورزی، 

اگرچه در کوتاه‌مدت با هجمه‌های تندروها مواجه 

می‌شــود، اما در بلندمدت، موجب افزایش اعتماد 

عمومی به حاکمیت و کاهش تنش‌های اجتماعی 

خواهد شــد. تجربه نشان داده اســت که پافشاری 

بــر سیاســت‌های غیرقابــل اجــرا و برخوردهــای 

ســخت‌گیرانه بــدون در نظــر گرفتــن زمینه‌های 

اجتماعی، نه تنها به ترویج ارزش‌های مدنظر کمک 

نمی‌کند، بلکــه نتیجه‌ای معکوس به بــار می‌آورد. 

دفــاع از مواضع نبویان، نــه به عنــوان یک حمایت 

شخصی، بلکه به عنوان یک حمایت از عقلانیت در 

سیاست‌ورزی، امری ضروری است. جریان تندرو 

که همواره در پی اعمال سیاست‌های یک جانبه و 

غیرقابل انعطاف است، تلاش می‌کند با هجمه‌های 

رسانه‌ای و سیاسی، نبویان را از مواضع عقلانی خود 

منصرف کند. اما تجربه سیاست در ایران نشان داده 

اســت که پایداری بر منطق و اســتدلال، در نهایت 

راه خود را باز خواهد کرد. دفــاع از مواضع نبویان، 

دفاع از تعقــل در سیاســت‌ورزی و تلاش بــرای باز 

کردن فضایی برای گفت‌وگوهای منطقی و به دور 

از هیجان‌های مخرب است. سیاستمداران دلسوز 

باید از این فرصت استفاده و مسیر گفت‌وگوی مبتنی 

بر منافع ملی را تقویــت کنند چرا که آینده کشــور 

نیازمند تصمیماتی است که بر پایه عقلانیت و درک 

صحیح از واقعیت‌های اجتماعی استوار باشند.


